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Glaubet ihr nicht , wenn ich mit euch von irdi.
schen Dingen rede , wie werdetihr glauben,
wenn ich mit euch von himmlischen Dingen

rede?

Christus zu tinem gelehrten Juden.



Den Freunden und Feinden
des
thierischen Magnetismus

gewiedmet

Az



voem

Verfasser.
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Ueber

Naturerklirung iiberhaupt,
und
iber die Erklirung der thierisch- mag-
netischen Erscheinungen aus dyna-
misch - psychischen Hriften

insbhesondere.

2.

Bekanntlich habe ich versucht, die ge-
heimnifsvollen Erscheinungen des thieri-
schen Magnetismus zu erkldren, und aus
dynamisch - psychischen Rriften verstand-

lich
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lich zu machen a). Ich glauhte in dieser
Beziehung wenigstens bei denjenigen, wel-
che iiber den Versuch ein eritisches Urtheil
fillen, Vieles voraussetzen zu diirfen, was
erstSchiilern und Anfingern vordocirt wer-
den mufs. Allein es scheint, dafs ich
mich hierin , und zwar namentlich ih Hin-
sicht des Redacteurs des Archivs fir den
thierischen Magnétismus , geirrt habe.
Delshalb erachte ich es fiir niitzlich, Ei-
niges vom Elementarischen, eine Erérte~
rung der Nuturerklirung iiberhaupt , und
dann der Erklirung thierisch - magneti-

scher Erscheinungen aus dynamisch - psy-
chischen HRrdften insbesondere nachzuho-

len,

a) Der thierische Maghetismus, oder das Ge-
beimnifs des menschlichen Lebens aus dy-
namisch - psychischen Hriften verstindlich
gemacht. Landshut, 1816.
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len, und dieselbe als einen ergdnzenden
Beitrag zum  Archiv fiir- den thierischen
Magnetismus a) zu bestimmen, um das
im zweiten Stiick desselbén von Dr, Rieser
tiber meine Schrift vom thierischen Magne-
tismus gefillte Urtheil zu berichtigen, und
die gefihrdete YVahrheit in Schutz zu
nehmen.
2.

Dr. Rieser fingt seine Beurtheilung
soan. Es ist uns schwer geworden, mit
uns selbst iber die richtige Wiirdigung die-
ser kleinen Schrift ins Reine zu kommen,

in-
a)" Archiv fiir den thierischen Magnetismus,

In Verbindung mit mehrern Naturforschern

herausgegeben von -Dr. F. A. von Eschen-

mayr, Professor in Tiibingen. Dr.D. G.

Hieser, Profcssor in Jenma. Dr. Fr. Nasse,

Professor zu Halle. Altenburg und Leipzig,
1817.
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indem sie einerseits Lob verdient, weil

sie sich von dem gewdhnlichen atomisti-
schen Standpuncte entfernt, und auf eine
hobere, psychische Natar (?) des thie-
risch - magnetischen Agens aufmerksam
macht, andererseits aber sich als eine ge-
lungene Erklirung des ganzen Vorgangs
beim thierischen Magnetismus ausgiebt
(5.165.).
3.

Die Zusammenstellung solcher Begrif-
fe und Sitze ist so sonderbar, dafs schon
der Anfang der Critik den Verdacht er-
regt, dafs Dr. Kieser meine Schrift mit
Vorurtheil oder in einer wunordentlichen
Neigung gelesen, und nicht unten‘Leitung:
der Wahrheitsliebe und der gehorigen Sach-
kenntnifs gepriift habe, Das Falgenda
rechtfertigt den Verdacht.
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4
»wDa wir, fihrt Dr. KRieser fort, (er
redet durchweg im Namen Vieler) nach
Durchlesung des Biichleins uns nicht mehr
belehrt -als vorher fanden, so muflste die
Schuld des Nichtbelehrtseins entweder in
uns selbst, oder in der Ueberschitzung des
Verfafsers von dem, was er geleistet, lie-
gen.* — Ich halte mich an diese Alternative :
entweder ist die Schuld an dem Dr. Rie-
ser, dals er nach Durchlesung der klei-
-nen Schrift nicht besser als ‘vorher be-
lehrt worden, oder der Ferfasser der-
selben hat das, was er geleistet,
iiberschiitzt, |
und zeige , dafs die Schuld des Nichtbe-
lehrtseins lediglich am H. Doctor liege.
5.
Die Schuld, dafs Dr. Kieser durch das
Biich-
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Biichlein, ob es gleich sehr belehrend ist,
gar nicht belehrt worde_n, kann entweder
in seinem Willen, oder in .séiner Unkun-
de der dynamischen Physik, oder in bei-
den zugleich liegen. -Ich weise , dafs das
Leztere statt Labe,

6.

Mit welchem Villen Dr. Rieser mei
ne Schrift unter seine - Critik genommen,
erhellet u\nzweideutig daraus, dafs er sich
gleich im Eingange eine Unricht,igkeit‘ er-
laubt, die selr Averfiinglich ist, diese Un-
richtigheit: jdafs sich die kleine Schrift
fiir eine gelungene Erklirung des ganzen
Vorgangs des thierischen Magnelismus
ausgebe.” Die Stelle, die er (5.165.)
zum Belege anfithrt, heifst so : ,,Ader Phy-
siker habe nun das Seine gethan, und die
Huauptwirkungen wnd Hauptphdnomene

des
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des thierischen Magnetismus aus den dyna-
misch - psychischen Hﬁiften des Gesamtle-
bens des Menschen verstindlich gemacht
(8.116,). Allein diese Stelle sagt sogar
nicht aus,’ dafs meine Schrift den ganzen
Vorgang des thieriscﬁen Magnetismus ex-
Llirt habe, dafs sie vielmehr die Erklirung
ausdriicklich auf die Hauptwirkungen und
Hauptph&nomené , und auf den physischen
Standpunct einschrinket. VVas ich fiir ei-
ne Meinung,‘von'meiner‘ Schrift habe, und
was ich zu leisten verspreche, ist aber
anderweitig aufs bestimmteste ausgespro-
chen. ,Ich masse mir keineswegs an,
(heifst es in der Vorréde) (}ie tiefsten
Tiefen ergrinden , und das dunkelste Dun-
kel vollkommen erhellen zu kjnnen ; aher so
weit geht rein Vertrauen, dafs ich ein Lamp-~
chen anziinde , das den Pfad aus dem Vor-

. hofe
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hofe zumInnern des Heiligthums bestralet.«
Am Schlufse der Schrift steht (117.): Es
wird eine Zeit kommen, die.diese Anfinge
eines Versuches ,,die eigentliche Nachtseite
der Natur zu beleuchten, und das Unerklir-
teste zu erkliren, aufdemselbenVVege wei-
ter riicken, und das Geheimnifs des mensch-
lichen Lebens aus der Morgeﬁd&mmer_ung
in die Mittagshelle einfithren wird.* —
Ja, Dr. Kieser fiihrt selbst, seiner beige-
brachten Unrichtigkeit vergessend, spi-
ter (S.170.) folgende Worte des Verfas-
sers an: ,,dafs das tiefste Dunkel des thie-
rischer; Magnetismus ( durch seine Schrift)
nichtbis zu jeder Einzelheit anfgehellt sei.¢
-H» Hann sich eine Schrift bescheidener und
anspruchloser ankiindigen, als es hier ge-
schehen? Und Dr. Rieser hat kein Beden~

ken, gerade das Gegentheil hievon dem
Pub-
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Publicum 2zu sagen, und es erst noth in

einem sogenannten Archiv niederzulegen!

7

Die Unkunde dés Drs. Kieser in der
dynamischen Physik wird aus dem Nach«
folgenden Lklar werden. Vorerst ist zu be-
merken. Weder Physiker noch Aerzte;
welche an den thierischen Maguetismus
glaubig geworden sind, wulsten bisher,
was sie aus ihm machen, und unter welche
Ursache sie seine VWirkangen stéllen soll:
ten. Dr. Fluge a) ist so aufrichtig, und
gesteht unverholen , dafs die gesammte Na-
turwissenschaft zu nieder stehe, als dafs
sic die Hohe der thierisch - magnetischen
Phinomene érreichen s und ihren :Grund

ing

a) Versach einer Darstellung des animalischen
Magnetismus als Heilmittel. Berlin, 1811,
S. 168,
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ins Klare ziehen konnte. Selbst der philo-
sophische Physiker und Arz¢ Dr. von
Eschenmayr holt aus dem Reiche der Még-
lichkeit, noch imJahre 1816 - 17, einen or-
géniscfzen Aeiher , um durch ihn die schein-
bare Magie des thierischen Magngtismus
physiologisch und ‘psyc_holog‘isch erkliren
zu kénnen. a) Hitte daher meine kleine
Schift, welcher Dr. Kieser (S.167.) nicht
&inmal ihr Dasein gonnet, weiter nichts ge-
leistet, als dafs sie

a@; unbekannte und unbestimmie thies

risch - magnetische Agens

auf eine bekannte und bestimmte Kraft

Zu~

a) Versuch, die scheinbare Magie des thieri.
schen Magnetismus aus physiologischen und
psychischen Gesetzen zu erkliren. Stutt-
gart und Tiibingen. 1816. Psychologie in
drei Theilen ete. 1817 Archiv fiir den thier.
Magnetismus. Ersten Bandes, erstes Stiick.
1781,
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- zuriickgefihrt, und awch nur wahr-
scheinlich gemacht hitte : ,,der thieri-
sche Magnetismus sei dieselbe Kraft,
welche Stahlstibe magnetisirt, Ober-
flichen elektrisirt; und galvanische
Wirkungen 'hel'vorbringt,“
s0 hitte sie schon mehr geleistet, als an-
dere vorhergehenden vom thierischen Mag-
netismus handelnden Schriften., . Aber die
kleine Schrift stellt den unbekannten thie-
‘rischen Magnetismgs und seine Phinomene
nicht nur mit. Wahrscheix;liphkgig unter ei-
nAét bekannte und, bestir‘mté Kraft, sondern
sie fihrt Allek_»in,;"die gewifse Erkenntnifs
ein, die sich zum“Béwu_[stsein' des: Unigrun-
des der thyrer@chqinwzg¢n erheben wol-
len,.»@d konnen 4
dafs die :thierisch - magnetischen Phdi-
nomene, als. Naturphinomene; ‘ibren

uiah_-
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wahren Grund in den dyhamischen’

EKrgften, als den Urkraften der Na-

tur, haben,

sonach aus diesen Kriiften élgentlich

erklirt und verstanden wer den konnen.

8.

Zwai setzt die volle Einsicht in die
Kraft des Beweises dieser VWahrheit, den
die kleine Schrift gegeben, die Bekannt-
heit mit méinen friihérn .Schiiften voraus.
Die Kleine Schrift beruft sich auch dars
auf. Diese- Schriften sollten wenigstens
deni; der Gber meine Abhandlung ein criti-
sches Urtheil fallt, sicht utbekannt sein,
Allein dieselben sind dein H. Professor
Kieser ganz usbekannt geblieben, oder
er nahm doch von diesen Foracten gar kei-
né Notize. Da nin manche Andere meine
Schriften eben auch nicht. kennen oder

nicht
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nicht studieren, und dannsich dem abspre-
chenden Urtheile des Hrn. Doctors hinge-
ben diirften, so fige ich hier so viel an,
als nothwendig ist, die Vorkenntnisse zu
meiner Abhandlung vom thierischen Magne-
tismus, einigermassen zu erginzen, unddas
Obige (7:) zu erliutern, alsdann darzu-
thun, dafs Dr. Kieser jene Henntnisse der
dynamischen Physik wirklich nicht besitze,
die nothig sind,, meine kleine Schrift ge-~
hérig zu verstehen , .und riclitig zu beur-
theilen. Zu diesem Ende gebe ich eben
eine Erérterung:
Ueber Naturerklarung iiber-
haupt, und uber die Erlzlc'i-
rung der thierisch-magne-
tischen Erscheinungen aus
dynamisch-psychischen
- Kraften insbesondere.

B g. Die
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0

Die Naturerkliring setzt den Begriff
von Natur voraus. Natur wird von mir
als das Sein im Gegensatze mit dem Intel-
ligenten (Denken, Wollen u.d.gl) ge-
nommen. Dieser Gegensatz des Seins und
Denkens ist in meiner Schrift vom thieri-
schen Magnetismus (S. 64.) prégnant(aus-
gesprocben" so ; dafs die ganze Lehre von
der menschlichen Seele und ihrem Ver-
hiltnifs zum Leibe (von §.56 bis §.65.)
nur unter der ‘Bedingun.g des gedachten
Gegensatzes einen Sinn hat. Allein sogar
diesen Gegensatz scheint Dr. Kieser , ob
er ihn gleich mitmeinen Worten anfiihrt,
nicht in seiner wahren Bedeutung gefalst
zu haben, ‘indem er &r kleinen Schrift
Lob sagt, weil sie auf ,,eine hohere, psy-
chische Natur des thierisch - magnetischen

Agens®
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Aot

Agens® aufmerksam imacht. Ich stelle nim-
lich von der Seele und vorn Verhilinifs der
Seele zum Leibe eine neue Lehre auf , diese
Lehre: dafs die Seele als Sein und Leben
(Denken ) in Einheit; auch eine Natur ha-
be, soriach wie der Mensch das kleine Uni-
versum ( Mikrocosmus) sei (S.66.), und
in sich eine Natur - und Geister Welt ver-
einé. Die Natur; welche die Seele hat,
ist demnach ganz di'é&elbe, welche das gros-
é¢ Universurh aufweiset 3 seine hihere,
psychische Natur,* in die ich den thieri-
schen Magnetismus setzen solle, ist mir
ein fremder Begriff. Es mulfs daher jedem
Wahrheitsfréunde sehr auffallen, dals Dr.
Kieser gerade das und nur das in meiner
Schrift lobenswerth findet ; was in ihr nicht
cnthdlten,j und von mir nirgends ausge-
sprochen ist. Zudem verbindet der Aus-

B a druck
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druck ,,hﬂhcre.,l psychische Natur® der
vorhin gegebenen Bestimmung gemils, wis
dersprechende Begriffe , und ist dann nach
der Sprache der Alten ein ferminus plic-
tri. Indem nun Dr. Kieser es der Auszeich«
nung werth hilt , dafs der Verfafser der
kleinen Schrift auf eine hhere, psychische
Natur, das istauf eine ,,intelligente Nicht-
intelligenz* aufmerksam mécht, so diirfie
dieses allein zureichen, die zur Beurthei-
lung meiner Schrift néthige Kunde in der
dynamischen Physik, von Seite des Drs.
Kieser , in Zweifel zu ziehen,
10.

Die Natur erkliren heifst die Dinge
und Erscheinungen der Natur aus einem
Grunde ableiten , oder sie in einem Grun.
de aufzeigen, und zu erkennen gebem
Kann nun ein Erklirungsgrund bedingt

oder
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oder unbedingt sein, so ist die Naturer-
kldvung abzutheilen in eine solckhe , die sich
auf einen bedingten, und in eine solche, die

sith auf einen unbedingten Grund stiitzet.

11.

Die Erklirung der Natur aus beding-
tem Grunde hilt sich led{glicll im Gebiete
der erfahrbaren Natur oder der Sinnen-
welt,, nimlich jener Natur, die mit den
dufsern Sinnen angeschaut und vom Ver-
stande begriffen wird. Die erfahrbare Na-
tur hat daher eine von unserer Subjectivi-
tit abhingige, relative, sonach bedinggté
Existenz a). FEine Naturerklirung aus
bedingtem Grunde ist demnach durchweg
nur eine hypothetische Natuverklirung (ei-
ne Hypothe.sé), die von der welren Na-

dur,

a) Vom dynamischen Leben der Natar iher-
haupt ete. Landshut. 1816. S. 11 uad ra.
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tur, von dem Ansich derselben, schlechs
terdings nichts zu erkennen giebt,
12.

Daraus ist aber ersichtlich, warum
die Naturerklirungen aus bedingtem Gruns
de (die Hypothesen) stets schwanken,
und der Verinderlichkeit unterliegen miis-
sen; denn entweder ist der bedingte Grund
blofs maoglich gedacht » oder die Naturer«
klirung aus bedingtem Grunde hilt sich an
die Regel Newtons: ,Jener Grund ist als
wahr anzusehen, welcher daistreell (durch
die Erfahrung gegeben), und zureichend
die Naturerscheinungen zu erkliren.* In
beiden Fillen ist die Naturerklirung eine
blofs subjective Ansicht eines Naturfor-
schers , und sonach wie diese unstet, und
dem PVechsel unterworfen. Zwar zieht die
Regel Newtons die Forscher aus der Un-

end~
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endlichkeit des Moglichen in die Endlich-
keit des Wirklichen herab, und ziigelt so-
fern die Hypothesensucht ;‘ lilst sie aber
tiber die PPuhrheit des Grundes lediglich
unwissend. Zur Erlauterung erinnere ich
an die berihmt gewor@enen Hypothesen
in Erklirung der elekirischen Erscheinun-
gen, namentlich an die des Franklins und
Symmers , jener meinte, es sei durch die
Erfahrung Eine elektrische Materie gege-
ben, und nahm sie daher fiir einen ‘reellen
Grund der elektrischen Phéinomeﬁe an; die-
ser hingegen glaubte, zwei elekirische
Materien, die einander entgegen gesetzt
sind, durch Beobachtung als wirklich ext-
deckt zn haben, Andere sehen in den elek-
trischeﬁ Erscheinungen wieder elwas An-
deres oder schliefsen aus denselben auf et-
was Anderes, und lassen dann dieses An.

dere
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dere als ded Erkldrungsgrund der Electri-
citiit gelten. Da aber dasin der Erfahrung
Gegebene mnur relative FPVirklichkeit hat
(11.), und aus dem Relativen nur Rela-
tives gefolgert werden kann , so ist es son-
nenklar, dals eine Naturerklirung auf die
Erfahrung gebaut, sonach hypothetisch
ist, ein eciller Versuch sei, die Natur in
ihrer Wahrheit (in ihrem Ansich) zu er-
kennen zu geben, oder sie eigentlich zy

erkldren.

‘1 3,

Es wird daher jeder Naturforscher, der
die wahre Natur zu ergreifen sucht, noth-
wendig auf das Bestreben, die Natur aus
unbedingtem Grunde zu erkennen und zu
erkliren, hingetrieben; denn die Erkennt-
nifs und die Erklirung der Natar aus un-

be-
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bedingtem Grunde erhebt iiber alles Er-
fahrbare und relativ Wirkliche, erfafst
die absolut reelle Natur, erschaut und er-
kennt in dieser das Wahre (das Ansich)
der Naturdinge, und kann dann sie auch
Anderen zu erschauen und zu erkennen ge-
ben. Diesemnach heifst die Natur aus un-
bedingtem Grunde erkennen und zu erken-
nen geben, oder cigentlich erkliren, die
Dinge der Natur (die Naturphinomene)
in ihrem absoluten Grunde, der die wahre
Natur ist, ergreifen, und aus iﬁm ablei.
ten, sonach die Nuturerscheinungen aus,
in und durch die absolute Natur erkennbar
machen. Daraus ersicht man aber, dafs
eine solche Naturerklirung, die aus unbe-
dingtem Grunde, eine Erkenntnifs aus
Vernunftanschauung, sonach objectiv,
nothwendig wahr sei, also nie wanken

kon-
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konne, und in dem, der ihrer bewufst wird.
sich unbeweglich fest setze.
4.

Ueber die Richtigkeit dieser Begriffe
sind die Phiiosophen so viel als einig. Nur
Lkonnen sich nicht alle Naturforscher in ei-
ne Vernunfterkenntnifs und Vernunfter-
klarung der Natur finden, indem Viele
blofs mit einer Sinnenwelt bekannt, dafiir-
halten, die Natur sei als ¢twas Erfahrbares,
lediglich nur durch die Erfahrung zu er-
forschen und zu erkennen, und rechnen
dann eine Vernunfterkenntnifs der Natur
zu den Hirngespinsten, und, eine Erkli-
rung der Natur aus unbedingtem Grunde
zu den Chimdiren. Solche Naturforscher
hier widerlegen, wiirde zu weit fiihren: es
geniiget Folgendes zu bemerken. Es ist un-
widersprechlich, dals ein erfahrbares Sein

nugp
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nur unter der Bedingung wirklich ist, dafs
sich ein Sein erfahrbar macht, oder: es
ist unwidersprechlich, es sei ein Unter-
schied zwischen der relativen und absolu-
ten Natur. Soll nun eine Physik wissen-
schaftlich verfahren, so mufs ‘sie die Natur
nicht nur von ihrer relativen, sondern auch
von ihrer absoluten Seite, (in ihrer Ganz-
heit) zu erkennen suchen, und demnach
forschen :
was die Natur an sich, unabhdngig
von unseren Sinnesvorstellungen und
unseren Verstandesbegriffen (in ihrer
Absolutheit ),
und was sie im Verhdltnifs zu uns, nach
Sinnesvorstellungen und Verstandes-
begriffen (in ihrer Relativitit) sei?
Eine Physik, die eine dieser Naturseiten
2.B. die absolute von ibrer Betrachtung und

For-
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Forschung ausschliefst, hat keine wissen-
schaftliche Tendenz , und kann dann schon
-wegen ihrer Einseitigkeit nicht die wahre
Naturforschung sein. Es ist also die Rea-
litit dér Begriffe von einer Vernunfier-
kennitnifs und Vernunfterklirung der Na-
tur schlechterdings nicht zu verliugnen.
75.

Eine andere Frage ist die: ist eine
Vernunfterkenntnifs der Natur sonach ei-
ne Naturerklarung aus unbedingtem Grun-
de, der diewahre, absolute Natﬁr ist, fir
uns Menschen wohl auch moglich? — Die-
se Frage ausfithrlich zu 16sen, miifste man
Philosophie dociren. Indem ich aber an-
derswo a) gezeigt, dals die Naturerkli-

rung

a) Die Philosopie in einer freien Darstellung.
Miinchen 1811, und: Vom dynam. Leben der
Natar. Landshut, 1816.
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rung aus der Dreicinheit dynamischer
Hrdfte, eine Naturerklirung aus unbes
dingtem Grunde, der die absolute Natur
ist, in ihrer FVirklichkeit sei, so bin ich
des Beweises fiir die Moglichkeit dersel«
ben iiberhoben. Nachdem aber Dr. Hieser
¢in Beispfel gegeben , dafs gewisse Leser
Alles ganz nahe haben wollen, so ziehe ich
die Lehren der Philosophie in die Nihe (ob-
gleich von Manchen das Nahe unbeachtet
oder unverstanden bleibt), und zeige die
Vernunfterkenntnifs und Vernunfterkli-
rung der Natur, die aus unbedingtem, ab-
solutem Grunde, welche eine dynamische
Dreicinheit ist, in ihrer Moglichkeit und
Wirklichkeit.
16,

1, Setzen wir das Reale dem Nichts

entgegen, so unterscheiden wirrichtig INa-

tur-
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tur - und Geistes - Realitiien. Es komrien
auch Natur - und Geistes - Realitiiten wirk-
lich zu unserem Bewufstsein, von denen
wir dann fragen: woher kommen sie; und
was sind sie?

2. Eine Realitit kann nur aus dem A1
der Realititen, aus dem Allrealen stam-
men, sonach auch nur aus demselben be-
griffen und erkannt werden. Heifst nun das,
woraus etwas stammt, begriffen und er-
kannt wird, Grund desfelben ; so ist das All-
reale der Grund jeder Realitat , und zwar,
da es ausser (neben) dem Allrealen kein an-
deres Reales gebe'n kann, der unbedingtey
absolute Erkenntnifs - (jReal - ) und Erkli-
rungsgrund derselben,

3. Das Allreale ist als der Inbegriﬁ;
aller Realititen, das Al - Sein (die abso-
lute Natur) und das 4ll- Leben (der ab-

. solule



3r .

Wh——

solute Geist) in absoluter Einheit. Indem
nun Natur - und Geistes - Realitiiten in un-
serem Bewufstsein vorﬁommen, 80 ist es das
Allreale selbst, welches sigh uns zum Be-
wufstsein giebt. Das Allreale mufs ‘daher
aus seiner Allheit herausgehen, sich selbst
versonderheitlichen ; sich mit uns ins
Verhiiltnifs setzen, und sich uns wahrnehm-
bar machen,

4. Die Gesamtheit aller Naturrealiti-
ten, das gesamte Sein, die Natur (von
der hier allein die Rede ist) ist also an
sich, in ihrer FVahrheit und absoluten Er-
kennbarkeit das All - Sein sich selbst ver-
endlichend, oderdas unendliche Sein durch
sich selbst in die Endlichkeit gesetat — in
Raum und Zeit erscheinend , und sich uns
wahrnehmbar machend.

5. Da das Allreale das All. Sein und

All-



All - Leben in absoluter Einheit ist (3.),
so ist seine-Erscheinung, Oﬁenbarung n
dem Natur-und Geister- Universum nur
eine relative Entzweiung, sonach ist dann
das Allreale von Scite des Seins immer noch
Einheitvon Sein und Leben, nur mittber-
wiegendem, vorherrschendem Sein,

6. Ist also jede Naturrealitit das All-
veale von Seite des Seins in der Endlichkeit
sich kund gebend, offenbarend, sich wirk-
sam dufsernd ; so ist jede Naturrealitit Ein-
heit von Sein und Leben, sofern das Leben
vom Sein iiberwiltigt (im weiten Sinne ge-
pommen, eine Thatighkeit oder Rraft) ist.
Diesemnach ist jede Naturrealitit, jedes
Ding, ein kriftiges , mit Rraft ausgestat-
tetes Sein.

7. Jede Aeusserung der Rraft, die ei-
ne Naturrealitit aufzeiget, fillt in Zeitund

Raum,
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Reum, ist sonach Bewegz;ng. Die Kraft
also, welche jeder Naturrealitit wesentlich
einwohuet, isteine immanente Bewegungs-
krajt; die ich im Gegensatze mit der me-
chanischen Bewegungshraft die dynami-
sche nepne a):

8. Indem jede Naturrealitit das All-
reale von Seite des Seins ist durch sich
selbst in die Endlichkeit gesetat; so trigt
jede Naturrealitit (jedes Ding) wesent-
lich (nothwendig) die Form der Sich-
selbstsetzung in sich, und ist sonach ein

Se-

4) Wegen eines anderweitizen Milsverstindnis.
ses wiederhole ich : Dynaimnis wird, wie ich an-
derswo bemerkte (Vom dynamischen Leben),
im engern Sinne géncimmen, und auf die
immanente Naturkraft (Fewegungsk-aft) be.

" schrinkt, Dynamische Hraft bezeichnet da-
heér die physisch - immancate Kraft, im Ge-
gensatze mit der physisch. mechanischen
Kraft (vom thier. Magueiismus, VIL c.)

' C
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—

Setzendes, Gesetzes und die Einheit von
beiden. Fillt nun jede Kraftiusserung eis
ner Naturrealitit in Zeit und Raum, so ge-
ben wir der Firaft Namen, die der Zeit und
dem Raume correspondiren, und heissen
die Nalurkraft betrachtet
als setzend, expansive,
als geselzt, contr‘act'iv;‘e,
als Einheit beider, synthesirende. -
9. Diesemnach ist jede Naturrealitiit
an sichy Product der dyngmischen Dreiein-
heit, oder eine Erscheinung der Synthese
von Expansion und Conirac‘tion,, deren ver-
schiedenes Verhiilinifs zu einander, Quali-
tat giebt, und Besonderheiten in die Na-
turrealititen einfiihrt,
10. Da nun die Erkenﬁtnijk aller Na-
turrealititen als so vieler Prodacte und
Erscheinungen der dynamischen Krifte aus

dem Allrealen von Seite des Seins hervor-
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geht ; das Allrealevon Seite des Seins aber
ein unbedingter Grund, die absolute Naiur
ist (3.); so —-kann jede Naturrealitit aus
der dynamis&hen Dreieinheit als einem un-
bedingtem Grunde erkennbar gemacht, das
ist, eigentlich erklirt werden.

11. Wird aber jede Naturrealitit als
ein Product der Dreieinheit dynamischer
Hrifte, aus, in und durch dds Allreale
von Seite des Seins, sich in Zeit und Raum
offenbarend, erkannt und erklirt, so ist
allerdings eine solche Naturerkenntnifs und
Naturerklirung eine durch die Vernunft
erlangte, eine Vernunfterkenntnifs und ei-
ne Vernunfterklirung der Natur.

12. Die eigentliche Naturerklarung,
die aus unbedingtem Grunde, die wahre,
ist demnach eine Erklarung aus der dyna-
mischen Dreicinheit, oder, die wahre €i-

G2 gent-
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gentliche Erklirung der Natur ist die dy-
namische.

"13. Demzufolge sind- die Gesetze der
Natur dynamische Gesetze. Indeni ich al-
so die Realitit der dynamischen Dreicins
heit in meiner Abhandlung ,,Vom dynami-
schen Leben der Natur iberhaupt a) dar-
gethan , und die dynamischen Gesetze ent-
wickelt habe, habe ich die Nutur in ihrem
allgemeinen PPesen aufgezeigt, und die ei-
gentlichen Naturgesetze entwickelt,

14. Sind aber der Vernunftansicht
(Speculation) zufolge, die Dinge und Er-
scheinungen in der Natur Producte der
dynamischen Krifte ; besteht ihre Wirk-
samkeit lediglich in der Aeusserung dieser
Kirifte,  und erfolgt dlles in der Natur

5 , nach

a) Mit Berufung auf meine: Freie Dm stellung
der Philosophie.
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nach dynamischen Gesetzen: somiissen die
durch die Pernunft erkannten Rrifte und
Gesetze, in ihren Wirkungea durch empi-
rische Anschauung sich wieder ﬁnden, und
demnach in der Erfalrung nachweisen las-
sen. Auch solche Nachweisungen habe ich
gegeben in meinen Abhandlungen vom
Magnete, von der Electt'icirﬁit, vom Gal-
vanismus, vom thicrischen Magnelismus
u. a. und gerade hiedurch die Dynamik in
ihrem Triumple aufgezeigt.

15. Hat nun die Physik als eigentliche
Wissenschaft, die Aufgabe, dafs sie alle
Naturrealititen, samt und sonders, in
volliommene Einheit (System) bringe, sie
aus Einem Grunde, der unbedingt, abso-
lut ist, ableite, sonach ihrem allgemeinen
Wesen nach zu verstehen gebe; und ist
dieser Eine, absolute Grund die dynami-

sche
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sche Dreieinheit : so kann die Physik als

Wissenschaft keine andere als die dynami-

sche Physik a) sein.

-* Die Lehre von den dyramischen Rrif-
ten gilt nur von dynamischen Hriften,
sofern sie in ikrer tiefern Bedeutung
aufgefafst, und der voran gehenden
Deduction gemils verstanden werden,
- Eine Physik, welche sich dynamisch
nennt, weil sie aus den Erscheinungen
auf Nuturkrdfte schliefst, und dann
die erschlossenen Rrifte fiir Erkld-
rungsgriinde aufstellt, ist keine wis-

senschaftliche, also auch keine wahre

dy-

a) Dr. Kieser will auch kleinlich erscheinen,
indem er sich gegen unterstrichene Worte,
und zwar ungebiihrlich #ussert. Freilich
diirfte man fiir gewisse Leser Worte von
Inhalt, rubriciven (rothdrucken), sie wiir-
den davon doch nicht zum Nachdenken ge-
weckt werden. '
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—
dynamische Physik; denn das ausrela-
tiven Wirklichkeiten Erschlossenc hat,
wie oben gelehrt worden (11.) und fir
sich Llar ist, eben auch nur relative
Wirklichkeit, und so ist die Erklirung
aus erschlossenen Kriften immer nur
eine Hypothese (11. 12.), gegen wel-
che man schon zu den Zeiten New-
tons und Boscovichs ganz richtig ein-
gewendet, dafs sie durch Krifte — X,
das ist, durch Ursachen, die man
nicht kennt , befsannte Erscheinungen
zu erkliren suche , und dafs sonach ei-
ne sogeﬁannte dynamische Physik il.re
Unwissenheit unter glinzende VWorte
verstecke. Aber die Schliisse aus den
Erscheinungen auf bestimmle Lriifte
fithren nicht nur allein auf blofse Hy-
pothesen , sondern haben noch a.ndere

Ge-
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Gebrechen. Man sah zum Beispiele,
dals gleichnamige Magnetpole einan-
‘der flichen; man nannte das Phinomen
pdas Abstossen feindlicher Polet, und
schlofs auf die V ,» Wirklichkeit einer
Stofskraft. Allein die Flucht gleich-
namiger Polekann auch eine Folge sein
ihres Strebens sich mit ihren auswirts
liegenden Gegensitzen zu vereinen.
Die Erscheinung lehrt also nichts Be-
stimmdtes ; denn sie kann von zweierlei
Ursachen abhéingen. VVire daher auch
nicht erwiesen, dals das Stossen zweier
Pole nur Schein, und ihre Flucht in
Wahrheit eine Wirkung des Strebens
der Gegensilze zur Vereinigung , also
eine Anndherung sei, so ist der Schlufs
von der Flucht zweier gleichnamiger
Pole auf eine Repulsivkraft, ein Schlufs

vom
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vem Unbestimmten auf ein Bestimm-
tes, also unlogisch und falsch. VVird
aber die Natur in ihrer Abs;)lutheit,
sonach in ihrer FPahrheit aufgefalst,
S0 erhell.et:' in der Natur gebe es nirs
gends Stofskriifte ; Stofs oder Abnei-
gung gegen Ihresgleichen ist den Na-
turdingen ganz fremdartig. Der Aus-
druck ,,feindliche Pole‘ soll daher in
der Physik nicht mehr gangbar sein;
denn er ist ein Ausdruck des Unwah-
ren. Die Repulsion (Feindselighkeit)
ist nur unter Menschen wirklich! ob-
gleich auch ihnen, wie der Natur, das
Gesetz der Liebe zum “Grundgesetze
gegeben ist.
, 17.
Den Lehren zufolge, die ich oben
(16.) aus der Philosophie entlehnt habe, ist
die
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die dynamische Iiraft in ihrer Dreieinheit
ein unbedingter Erkenntnifs - und Erkld-
rung.?grur\zd aller Naturerscheinungen, und
die Gesetze , nach welchen sich die dyna-
mische Hraft dussert, sind Naturgesetze.
»Oeflnet nun, wie das Archiv sagt a), die
Natur im thierischen Magnetismus ihre ge-
heimsten Tiefen,* so hat der Verfasser der
kleinen Schrift sich wirklich in diese Tie-
fen begeben, und aus denselben die thie-
risch - magnetischen Phinomene zp verste-
hen gegeben, das ist,
sie aus den dynamischen Kriften, und
nach ithren Gesetzen erklirt — denje-
nigen miamlich, welche in seine Dar-
stellung eingehen und Sinn fir die
Wahrheit haben.
Dals Dr. Hieser in solche Tiefen, in de-

nen

a) Plan und Ankiindigung. S, 3,
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nen meine kleine Schrift wurzelt, nicht
geblickthabe, istaus dem Bisherigen klar,
und ermachtes auch insbesondere dadurch
kund, dafs er in der Anwendung cines
dynamischen Gesetzes auf die Einwirkung
eines Gesunden in einen Kranken, nur ein
Spiel mit nichts erklirenden Formeln sieht
(S. 169.). Der H. Doctor bestitigt dadurch
die alte Wahrheit: dals die Leute gerne
schmihen, was sie nicht verstehen,
18. |

Bisher habe ich den thierischen Mag-
retismus blofs von seiner INaturseite, als
reine Naturkraft , und die thierisch - mag-
netischen Erscheinungen als pure Naturer-
scheinungen betrachtet, und defswegen
blofs von einer Erklirung aus dynamischen
Kriften gehandelt. Allein die thierisch-
magnetischen Erscheinungen sind von der

Art,
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Art, dals auch der Geist an denselben Theil
hat; und dakommen dann nothwendig auch
die psychischen Rrdftein Betracht, Grell,
wie nirgend anderswo springt daher hei den
Phinomenen des thierischen Maguetismus
wdie Wechselwirkung zwischien Seele und
Leib* in die Augen, ja, wir sehen dieselben
durch diese schlechierdings bedingt. Man
stolst daher nothwendig auf die fiir unauf-
15slich gehaltene Frage: wie geschicht es,
dafs eine aussere Beriihrung auf den Leib,
bis in die Seele eingreife, und in dieser
Veranderungen hervorbringe; alsdann
hinwieder die Seele den Leib durch ihre
Einwirkung bestimme?
10,

Hitte ich in meiner Schrift auch nur

einen wahrscheinlichen Aufschlufs iber die

Wechselwirkung_ zwischen Seele ynd Leib

e
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gegeben, so wire von mir immer so viel
geleistet worden, dafls Dr. Fieser aus mei-
nem Biichlein einige Belehrung hitte schi-
pfen konnen. Indem ich aber die menschs
liche Seele an sich auffafste, sie nach ih-
rem allgemeinen Wesen, im Allrealen
erschaute , sie dann als die Einheit von
Natur und Geist erkannte, und zu erken-
hen gab, so zeigte ich mi¢ Gewifsheit an
threr Naturseite den Punct, .in welehem
Seele und Leib einander beriihren, und dy-
namisch ineinander wirken kénnen.
20,

Die Nafur der Seele ist indefs immer
vom freien Geist boherrscht. Der Geist
vermag daher freithiitig sich mit den dyna-
mischen Rréiften des Leibes in Conflict zu
setzen, denselben Richtung zu geben, sie

anzustrengen , und so den Leib mannigfal-

tiget
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zu bestimmen.  Es wurde also durch mei-
ne kleine Schrift die PPechselwirkung zwi-
schen Seele und Leib, dieses dunkelste
Dunkel, vollkommen verstindlich gemacht,
und so wissenschaftlich 77eg gebahnt zum
Verstehen dessen, was durch dieselbe be-
dingt ist ; namlich zum Verstehen der thie-
risch - magnetischen Phinomene.
o 21,

Stehen aber die dynamischen Krifte
der Seele (ihre Naturseite) unter der Herr-
schaft des Geistes (V(;rhel'g.), so sind die
Rriifte, aus denen die thierisch - magneti-
schen Phanomene erkannt, undbegtiffen
werden miissen; dynamisch - psychische
Rrafte.

22,

Ich wiederhole daher mit Zuversiche :

der thierische Magnetismus, dieses vorhin

ma-
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magische Etwas, sei nichts anderes als
die allgemeine Kraft der Natur, ,die sich
bier nur dadurch versonderheitlicht,* dals
sie nicht blofs dem Leibe sondern auch
der Seele gemein, nicht rein dynamisch
‘sondem von geistiger Hraft durchdrungen,
somit eine dynamisch - psychische Kraft ist.
Ich wiederhole dieses, wie gesagt, mit Zu-
versicht; trotz der Frage des Drs. Hieser:
»ob die aufgestellte ganz willkiihrliche Hy-
pothese (?!) irgend etwas anderes sage als:
der thierische Magnetismus ist eine hohere
Kraft als die des Leibes allein 2 (S.170.);
denn diese Frage enthilt gerade so viel Sinn
als das Lob, dals die kleine Schrift auf ,,ei-
ne hohere, psychische Natur des thierischen
Magnetismus® aufmerksammache , und die«
net dann zur neuen Bestitigung: es sei le-

- diglich die Schuld des Hrn. Pfofessors, dafs

ihm
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ihm durch Lesung meiner Schrift gar keine
Belehrurg zugegangen, deren er doch (dem
anderweitigen Ruhme seiner Gelehrsamkeit
unbeschadet) in Hinsicht der dynamischen
Physik gar sehr bediirftig ist.

* VVire die Erklirung der INatuerer-
scheinungen aus der Dreieinheif dy-
namischer Hrifte wirklich nur eine
willkiihrliche Hypothese, so gehirte
sie zu den ersten Erfindungen des
menschlichen Verstandes; denn sie
wire ,,eine allgemeine Naturhypothe-
se.** Bisher sahen sich die beriihmtes
sten Physiker bei ihren Erkldrunger
auf einzelne Hypothesen eingeschrinkt,
50 dafs jede Art von Naturerscheinun=
gen unter eine besondere Hypothese
gestellt werden mulste; wollten sie
3. B. die Lichterscheinungen erkliren,

§O
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so legten sie ihunen eine sehr feine
Lichtmaterie zum Grunde ; fiir die Vir-
mephinomene hatlen sie eine VWirme-
materie in Bereitschaft ; die magneti-
schen Erscheinungen liefsen sie aus
einem wirbelnden, ein und ausstré-
menden Aether entsiechen ; den Reich-
thum elektrischer Phinomene leite-
ten sie bald aus einer bald aus zwei
elckirischen Materien ab ; um die gal-
vanischen VWirkungen zu erkliren, nah-
men sie zu einem g:lvanischen Agens,
und um die des thierischen Magnetis-
mus zu begreifen, zu einem thierisch-
magnetischen Fluidum ihre Zuflucht;
das Princip des Lebens der Organe
sollte ein organischerAether sein w.s.w.
Ueber solche Beschrinkungen ist die
Hypothese von der dynamischen Drei-

D ein-
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einheit weit erhoben; sie geniiget
ganz allein zur Erklirung aller Na-
turerscheinungen. Ich habe bereits
die Probe gemacht in Erklirung der
reichsten und schwierigsten , in Er-
Klirung der magnetischen a), eleks
trischen b) , galvanischen ¢), thie-
risch - magnetischen d) und der
Licht - und Farben - Phiinomene e)
Alle Erscheinungen dieser Art lei-
tete ich aus demselben Grundé’, von

der

a) Vom Magnet und Magnetismus. Landshut.
1806.

b). Theorie der Elektricitit. Lapdshul: 1808.
— Vom elcktrischen Leben insbesondere, —
Der Elektrophantes (Elelﬁtricitéitszeigcr (ei-
ne elektrische Vorrichtung durch dynamische
Naturforschung entdeckt. In Gilberts Anna-
len der Physik. Stiick.3: desJahrgongs 1817.

¢) Der Galvanismus und Theorie desselben.
Miinchen. 1815,

d) Oben citirte Schrift.

€) Unter der Presse.
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det Dreieinheit dynamischer Erifte
ab ; jaich dehnte die Pirksamkeit die-
ser Rriifte auf das Malerielle und Im-
materielle der gesummien Natur aus,
und zeigte ihre Anwendung auf das
Planetensystemund auf die Gesammdt-
heit der Himmelskiorper a). — Darf man
~nach der Regel Newtons, die eine
wahre Verstandesregel ist, aufser ei-
 ner Ursache, die zureicht die Natur-
erscheinungen zu erkliren, keine an-
dere annehmen , so verschlingt meine
Hypothese alle anderen, welche be-
fiihmte Minner ausgedacht haben, denn
sie erklirt ganz allein, hinlinglich,
alle Naturerscheinungen, sie ist daher

D=2 wirke

a) Von dém dynamischen Leben der Natur
iberhaupt, wund von dcm elektrischen Le-
ben im Doppelelekirophor insbesondere.
Landshut. 1816.
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wirklich das PPunderding ,,eine all-
gemeine Naturhypotheset!!! —
23,

Was die Einreden betrifft, die Dr.
HRieser mit Numern ausgezeichnet hat, so
beziehen sie sich darauf:

1. Die Geschichte des thierischen Mag-
netismus ist in der kleinen Schrift ober-
flichlich (unvollstindig und undocumen-
tirt ?) abgehandelt.

2. Die thierisch - magnetische Behand.
tung wird unrichtig definirt.

3. Die allgemeinen und besonderen
VVWirkungen des thierischen Magnetismus
nach Dr. Kluge sind hichst einseitig darge-
stellt, und die Perzuckung filschlich als ein
eigentlicher Zustand des hichsten Grades
des Somnambulismus angegeben.

Antwort auf 1. Ich habe in meiner

Ab-
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Abhandlung ausdriicklich und bestimmt cr-
klirt, dalsich die thierisch - magnetischen
Phinomene, als Nuturphinomene, fir ei-
nen Gegenstand der Physik halte, und
dann die Physik vertreiend sie zu erklii-
ren suche. Die Geschichte des thierischen
Magnetismus konnte daher in meiner Schrift
nur einen subordinirten Zweck haben, und
sollte blofs dazu dienen, dafssie die ge-
schichlichen Hauptmomente darstellepd,
als eine Porkenntnifs das Verstchen des-
sen, was auf den thierischen Magnetismus

Bezug hat, erleichtere a). Dieses wird

wohl

a) Was einer Berichtigung in der Geschichte
des thierischen Magnetismus nicht nur hier,
sondern auch bei Dr. Kluge und bei anderen
Schriftstellern bedarf, ist das Vaterland
des Drs. Mesmer. Dr. Mesmer wird ge-
wohnlich fiir einen Schweizer ausgegében;
aber er ist ein Schwabde. In einer pfirrli.
chen Urkunde, die ich von Mershurg am
Bodensee erhielt, heifstes: fntonius IHles-
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wohl anderen Lesern sicher nicht entgan-
gen sein ; und so wird auch jeder Ande-
re den Vorwurf des Drs. Kieser zu wiirdi-
gen wissen. ‘

Antwort auf 2. In meiner Schrift wird
bei der magnetischen Behandlung ausdriick-
lich gesagt (S.25.): Indem ich die magne-
tische Behandlung (das Magnetisiren) an-
filhre, fasse ich auchhier ,,den physischen
Gesichtspunct‘ auf , und daheifst danr die

magne-

mer, Doctor der Medicin, Erfinder des thie.
rischen Magnetismus und berithmter Schrift-
steller, wurde gebohren den 23 Mai 1734
zu lznang der Pfarre Weiler nichst Ru-
dolphszell am Untersee (vormals Fiirstl,
Constanz. nun Grofs - Herzoglich - Badisch.
Herrschaft). Erhielt sich mehrere Jahre bei
seinen Verwandten in Meersburg auf, und
starb daselbst den Sten Mirz 1817, vormit.
tag 10 Uhr. Sein Andenken bleibt unver.
gelslich ; er war ein Vater der Armen,
und ein Wohlthiter der leidenden Mensch-
heit.
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magnetische Behandlung (das Magnetisiren)
so viel als Experimentiren, was ein gesun-
der Mcnsch auf einen Kranken durch sei-
ne Ei'nwirkung vermége? In Beziehung
also auf den physischen Gesichtspunct
und auf den ganzen Zusammenhang hitte
der Hr, Professor Kieser mcine Definition
des Magnetisirens auffassen, alsdann, wenn
sie unrichtig befunden worden, ihve Un-
richtigkeit auch beweisen , und nicht mit
dem ,,an sich klar® die Mihe sich gar so
leicht machen sollen.

Antwort auf 3. Die Classification der
tbierisch - magnetischen VVirkungen des
Drs. Hluge, undihre Eintheilung in allge-
meine wund besondere, die er wieder in
sechs Grade scheidet, ist anerkannt will-
Kiihrlich. Soll etwa diese Willkihr zur
nothwendigen Regel dienen, und solche

Fes-
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Fesseln anlegen , dafs alles haarklein dem
Dr. Kluge nachgesprochen werden mufs?
24,

Endlich langt Dr. Kieser bei dem an,
was ihm in meiner Schrift am meisten zum
Aerger ist, und das er dann auch Anderen
seines Sinnes mit meinen Worten zum Aer-
gern preis giebt. Dieses ist meine Erkld-
rung vom héchsten Symptome des Somnam-
bulismus, vom allgemeinen Hellsehen, und
von der Eitase. Da meince Erklirung die-
ses hochsten Symptoms im Grunde nichts
anderes ist, als eine ausdriickliche Bezie-
hung und Zuriickfiihrung desselben

auf Gott,

und auf das wesentliche Verhiltnify

der Menschen zu Gott,
und Dr. Kieser meine Erklirung defswe-
gen verhéhnet, so spricht er gerade dem

Hohn,
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———an

Hohn, was fiir die besonnenen Menschen
das Heiligste und Theuerste ist, Allein
dadurch zeigt sich auch der profane Geist
des Drs. Rieser in seiner ganzen Glorie.
Aber das wird nicht befremden , wenn man
das Porhergehende mit dem Gegenwiirti-
gen vergleicht, denn man wird anwendbaf
finden: ,,Glaubet ihr nicht, wenn ioch mit
euch von irdischen Dingen re‘de.', wie wer-
det ihr glauvben, wenn ich mit euch von
himmlischen Dingen rede ?*
25,

Die Natur ah sich ist, wie ich nach-
gewiesen (16.), nichts anderes, als das
Allreale von Scite des Seins. Ist aber
das Allreale von Seite des Seins, mitdem
geheiligten Worte bezeichnet ,, Gottliches®
(die schopferische Allkraft sich in den Na-
turerscheinuhgen offenbarend), so ist die

wah-
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wahre Ansicht der Natur, gleichwie die
wahre Ansicht des ganzen Universums,
im eigentlichst philosophischen Sinne ,,re-
ligioser Art.** Gewifs, versuchen wir ei.
nen tiefern, einen philosophischen . Blick
in das Universum-(in die Natur - und Gei~
ster- Welt) zu thun, bis aqf das PVahre
desselben einzudringen, {und sonach zur
Erkenntnifs seiner Erscheinungen zu ge-
langen, .so kann dieses lediglich nur ge-
schehen durch Beziehung der Erscheinun-
gen (sie seien physische oder psychische)
auf das Uebersinnliche, Unendliche, Gittli-
che. Es ist also der Philosophie nichts
gemdifser, nichts verniinftiger , als
die thierisch - magnetischen Phino-
mene, zumal die héchsten Symptome
des Sbmnambulismus,' durch welche
sich das Menschlichste im Menschen

of-
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effenbaret, auf Gott das Urbild des

Menschen, beziehen und zuriickfiihren,

das erfreulichste Verhdltnifs, das zwi-

schen Gott und Menschen, Gottes:
und Menschen - wiirdig aussprechen,.
und dadurch versuchen, das Unbe-
greiflichste im thierischen Magnetismus
zur Verstindnifs zu bringen.

Ver dariiber als iiber Pietism und Theosos

phie (Mysticismus ?) spotten kann, ist zu

-beklagen nicht zu widerlegen,

‘ 26..

Fafst man das Gesagte zusammen, so
wird es offenbar: H.’ Dr, Rieser hat mei-
ne Schrift vom thierischen Magnetismus mit
einem unguten Willen gelesen; der dyna-
mischen Physik, worauf meine Schrift be-
ruht, ist er nicht einmal kundig, und da
er ciner Beziehung der thierisch - magneti-

schen
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gchen Erscheinungen auf Gott und anf das
Verhiltnils der Menschen zu Gott , abﬁold
ist, so sind ihm alle tiefere Blicke in die
Natur und in das menschliche Leben ver-
sagl. Es liegt also am'Tage, dafs der H.
Professor in Beurtheilung meiner Schrift
seine%'ompetenz iiberschritten, und defs-
wegen durch seine beispiellos leichtsinnige
Critik sogar auf das Archit; fiir den thieri-
schen Magnetismus, einen sehr nachthei»
ligen Schatten geworfen hat.
27.

Nachdem der thierische Magnetismus
von einsichtsvollen und wahrheitliebenden
Méinnern als Heilmittel bezeugt, und der
Unglaube durch Anscﬁauung des Unglaubs
lichsten in der Natur, unwiderstehlich be-
siegt worden , so war fiir einen Menschen~
freund und fiir die Wahrheitforscher nichts

€r-
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erfreulicher als das Erscheinen eines .y

chivs , welches
ber:‘ihmt'e Miénner bearbeitend, von ei-
ner hohen Bedeutung des thieriscﬁert
Magnetismus ausgehen, eine hohe-
re Ansicht der Natur als Bedingung
zum Verstehen des thierischen Magne-~
tismus ausstellen a),

“und

4) Die Ankiindiging des Avchivs ist so merk-
wiirdig , dafs ich den 4nfang, zumal wegen
des Folgender, hier anzufiihren fiir nothig
crachte: ,,In der gegenwirtigen Zeit, wo
das Leben zum ‘strengsten Ernste aufgeru-
fen, nachdem es seine Kraft im dufsern
Hampfe bewihrt hat, sich nach Innen zu-den
Wissenschaften zuriiekwendet, wo, nach-
dem dem Menschen die tiefe Bedeutung des
politischeu Lebens in grofsen Ziigen erschie
nen, ihm nun das zur Gewohnheit geworde.
ne Streben nach dem Héhern zu den inner-
sten Geheimnissen des Lebens ruft und zur
Erforschung derselben treibt, ist der thie-

_ rische Maguetismus derjenige Gegenstand,
welcher mit seinen wunderbaren Erschei-

nun
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und sich fiir die Wahrheit erkliren:
man miisse die wahre Natur im All-

ge-

nungen die Kriftigeren der Zeit zu éinem voi-
ziiglichen Studium auffordert. Im thieri-
schen Magnetismus erscheint uns das ver.
schleierte Bild der Isis, welches, " wie es ei-
nerseits jeden Wifshegierigen anzieht, und
die grofsten Geheimnisse des Lebens zu ent-
hiillen verspricht , andererseits nur dem mit
ernstem und reinem Sinn sich ihm Nahenden
das Geheimnifls eréfinet, und jede freveln.
de Beriihrung abnend straft Nachdem der
thierische Magnetismus anfinglich unverstan-
den in seiner hoben Bedeutung, aber mit
Enthusiasmus aufgenommen worden, und
spiterhin dem niichternen Verstande, der
Alles, auch das Geistigste aus hergebrach-
ten Formeln und untergeordneten Naturge-
setzen erkliren will ; als Spiel der Einbildung
oder als Werkzeug des Betrugs erschienen,
scheint jetst die Zeit gekommen zu sein, wo
man es wagen darf, mit kritischer Sichtung
der Thatsacheri und mit strenger Sonderung
des Wahren und Falschen, unter der Lei-
tung der héhern immer mehr Feld gewin-
penden und erfreulichere Resultate geben-
den Ansichten der Natur, auch die bis-

her
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. gemeinen (philosophisch) ergreifen,
um die besonderen Naturerscheinun~
gen erkliren zu konnen.

28.

Ganz besonders erfreulich war ein sich
in diesem Geiste ankiindigendes Archiv fiir
den thierischen Magnetismus , dem Verfas-
ser der kleinen Sehrift, nimlich mir, in:
dem ich,

noch ehe die Ankiindigung dieser An-

sichten und Grundsitze ins Publicum

kamen, von eben denselben Ansich-
ten und Grundsitzen durchdrungen

n

her ganz unerklirt gebliebenen Erschéinun-
gen des thierischen Magnetismus physiolo-
gisch zu untersuchen und die Ursachen der-
selben auf die allgemeinen Gesetze des Les
bens zuriick zn fiihren. Denn, ist die all-
gemeine Ansicht der Natur , welche uns di¢
Philosophie giebt, wabr, so mufs auch Al
Yes, was im Hreise der Natur liegt, sick
aus dieser Ansicht erkldren lassenm.<
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v —is

in meiner Schrift den thierischen Mag-
netismus in seiner hohen Bedeutung,
wie noch kein Anderer vor mir, auf.
gefalst,

die hihere Ansicht der Natur, die in
ihrer absoluten Erkennbarkeit, er-
griffen;

und aus der’allgemeinen Ansicht der
wahren Natur , welche die Philosophie
giebt , . die thierisch - mz;gnetischen
Phianomene, sofern sie im Kreise der
Natur liegen, abgcleiiet, sonachi ihre
wahre Erklirung aufgestellt habe.

29.

Aber wie iiberraschend war meine

Tduschung ; als ich den weitern Plan und

den Inhalt des Archivs mit der Ankﬁndigung

zusammenbhielt! Ichbin weit entfernt, dem

Archiv fir den thierischen Magnetismus,

sei<
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seinen praktischen Werth zu schmilern,
aber darin werde ich ihm nicht zuviel thun
dafs ich behaupte, das Archiv erfille in
wissenschaftlicher Hinsicht, die grofsen
Erwartungen, die man von ihm geschépft
hat, durchaus nicht. Die Verfasser ver-
sprechen éine reine, sireng wissenschaft-
liche Bearbeitung des thierischen Magne-
tismus , erkliren aber zugleich, dals sie die
physiologische Untersuchung desselben sich
zum Hauptzwecke machen. 1ie physiolo-
gische Untersuchung ist offenbar der phy.
sichen untergeordnet , und verhilt sich zu
dieser wie Besonderes zum Allgemeinen.
Indem sich nun die Verfasser in ihren wis-
senschaftlichen Erforschungen des thieri-
schen Magnetismus auf die physiologische
Seite desselben als die Hauptsache wenden,
kehren sie dadurch nicht die wissenschaft-

E liche,
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liche Ordnung um, und machen sie nicht
auf solche YWeise eine sireng wissenschaft-
liche Erforschung des thierischen Magne-
tismus unm'o'glich?

Jo.

Die physiologische Untersuchung des
thierischen Magnetismus mit Umgehung
oder 4usschliejfsung der physischen (der
allgemeinen Ansicht der wahren Natur,
welche die Philosophie giebt) lifst iiber-
diefs auch eine Liicke,. die mit der Wis«
senschaft nicht vertrigiich ist, macht ein-
seitig , und verleitet, wenn die Elnseitig-
keit zur Regel der Beurtheilung gemacht
wird, zu den schiefesten Urtheilen. Ein
Exempel hievon giebt Dr. Ficser, dersich
(8. 660.) so dussert: Ls hat uns zuletzt ge~
schienen, dafs die Verschiedenheit unserer
Meinung, dafs durch das Gegebene (inmei-

ner
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ner Schrift) nichts weiter erklirt sei, von
der des Vfs., dafs Alles (?) nun verstind-
lich geworden, vorziglich darin liege,
dafs der Vrf. sich blofs an allgemeine Ver-
hiltnisse des Lebens hilt, allgemein aner<
lianntt; physiologische Gesetze anfiihrt ...
und, indem er die nackte Behaupturg auf-
stellt, dals die Erscheinungen des thieri-
schen Magnetismus nur aus den allgemei-
nen Gesetzen des Lebens erklirbar seien,
hiermit auch die Erklirung der einzelnen
Erscheinungen selbst gegeben zu haben
vermeint (2); dahingegen wir der Ueber-
geugung sind , dafs bevor nicht alle einzels
ne Phinomene. des thierischen Magn‘etié'-
mus auf den supponirten Grund zuriickge-
fihrt, und ihre nothwendige Entstehung
physiologisch nachgewiesen sind, keine
Erklirung als geniigend angesehen werden

E 2 diir-
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diirfe.* — Diesemnach hat Dr. Kieser in
meiner Schrift gefunden, dafs ich von den
allgemeinen  Verhaltnissen des Lebens,
und den allgemeinen Gesetzen desselben
ausgegangen bin, um die Hauptphiinomene
des thierischen Magnetismus (physisch) zu
erkliren,und se das Geheimnifs des mensch-
lichen Lebens im’Allgemeinen zu enthiil-
len. Dem zufolge hitte Dr. Rieser mei-
ne Schrift in Hinsicht des Archivs ,ergan-
zend* ansehen diirfen ; wenigstens hitte er
meinen Gesichtspunet fassen, und diesen
festhaltend, seine Critik leiten sollen. Aber
Dr. Kiesef sieht von meiner allgemeinen
Naturansicht génzlich ab; setzt seine phy-
siologische Riicksicht als Mafsstab an; er-
laubt sich erst noch die unmiinnlichsten,
fiir die Sache nichts entscheidenden Aeus-
serungen, und fillt hochmiithig seine Ur-

thei-
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theile, die, wie gezeigt worden, der VWahr-
heit nicht geméfs, und hichst unbillig sind.
— Ist das nicht Strafe der Isis?

31.

Einmal, wenn es wahr ist, und es ist
unwidersprechlich wahr, dafs die beson-
dern Erscheinungen, die im Gebiete der
Naturliegen, aus' der allgemeinen wahren
Naturkenntnifs hervorgehen miissen ;

so mufs man allererst die wahre allge-

meine Naturansicht festsetzen, und die

Natur , in ihrer Absolutheit erfassen,

ehe man versueht, die thierisch - mag-

netischen Erscheinungen als Natur-
phinomene , sich und Anderen ver-
stindlich zu machen.
Dasselbe gilt vom wmenschlichen Leben.
Wer es versucht, das Leben insbesondere,
das organische Leben, wissenschaftlich zu

de-
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deduciren, mufs allererst mit dem Le-
ben iberhaupt, und mit den ailgenwi-
nen Geselzen des Lebens im Reinen
sein, sonst wird die versuchte Deduction
ohne Grund und Boden dastchen, und
kann dann nie streng wissenschaftlich
werden.
32.

Indem nun das Archiv eine Critik auf-
nimmt, welche tadelt, dafs meine Schrift
sich mit dem Allgemeinen beschiftigt, die
thierisch - magnetischen Phinomene, als
Naturphinomene, aus der allgemeinen,
absoluten, dynamischen Natur ableitet,
und vorerst das Allgemeine des Lebens in
seiner VWahrheit zu erkennen sucht, so
stimmt es in den Tadel ein: dals meine
Schrift rein wissenschaftlich verfahrt, und

demvom Archiv selbst aufgestellten Grund-

salze



ir

satze folgt. Aber so gerith das Archiv
mit sich selbst in Widerspruch !

* Stellt die Physiolbgie ihre Forschun-
gen iiber den Organismus und dessen Func-
tionen oder Leben wissenschaftlich an, wie
sie dieselben wissenschaftlich oder natur-
philosophisch anstellen mufs, wennsie an=
ders sich zum Range einer FVissenschaft
zu heben sucht: so hat sie auf den absolu-
ten Grund der Erkennbarkeit

sowohl der' reguliren Bildung der

Organe,

als ihres Lebens
vorzudringen. Sind nun, wie es anerkannt
ist, die Organé und ihr Lebén ‘Naturer-
scheinungen: so ist der absolate Erkennt-
nifs - Grund derselben lediglich nur zu su-
chen und zu finden in der Dreieinheit dy-
namischer Rrifte; denn die dynamischen

Hrif-
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Krifte sind, wiz gezeigt worden (10.), der
absolute Erkenntnifsgrund aller Phinomene
der Natur und ihrer Producte, also auch
der organischen Gebilde und ihres Lebens.
Ja, gleichwie die' dynamischen Krifte das
allgemeine Princip des Nalurlebens sind,
so sind dieselben Hrifte in ihrer Drei-
einheit die'allgcmeine'Plastik der Natur.
Das also, was die Cryst"al'le in der un-
organischen Natur gestaltet, giebt auch
den Pflanzen, Thieren und menschli-
chen Leipern ihre Bildung, nur dafs bex
dem menschlichen Leibe auch die mensch-
liche Secle bildend eingreifen kann and
gewifs -vielmale eingreift (18 — =21).
Ich habe das absolute Bildungsvermogen
der Natur in meiner Abhandlung: ,,Vom
dynamischen Leben der Natur iiberhaupt
s0 angedeutet: ,,Alie regulire Forme‘ﬁ

und
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——

und Gebilde in der Natur gehen aus dem
Ftiissigen hervor , welche mit dem Lichte,
mit der Luft, oder mit einer anderen Umge-
bung in Berithrung sind. VVie bedeutsam
ist demnach -auch in dieser Hinsicht das
Wasser (ein Flhissiges)? VWir sehen nim-
lich auch hier nur das Spiel dynarhischer
Hrifte in thren Wirl;ungen (Ersc/heinun.
gen); denn der Sat# : ,, Aus dem Gestalt-
losen entspringt das Gestaltete heilst mit
-anderen VYorten: ',",’Au‘s der dynamischen
Indifferenz entwickeln' sich die Differen-
zen. — Aber: dic Régelmé}/&igl{eit der
Formen, und die unendliche ‘Mdr;nig.
faltigkeit derselben, woher? — — Auch
die Regelmilsigkeit und Manhigfaltizkeit
der Formen hat ihren Grund in denselben
Eraften ; denn die dyx:amischen Krifte sind
als eine Dreieinheit ¢in Organismus, und

da
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da sie die Urkrifte der Natur sind; der ur-
spriinglich lebendige Organismus (der Ur-
organismus, die Urregel aller reguliren
Gestaltungen). Jedes Ding ist Erscheinung
der dynamischen Dreieinheit vom bestimm-
ten Krifteverhiltni(s, und sofern ist die
dynamische Dreieinheit, die in den Dingen
erscheint, (_ain unendlicher Feim, der von
den Umgebungen durch Ber[ihrung va;mgﬁe..
regt, durch dnsaiz wachsen, und, da ein
jedes der unendlich vielen Dinge in der Na-
tur durch ein bestimmtes Hrifteverhiltnifs
ein Besonderes ist, in unendlich vielen re-
guliren Gestalten ausschlagen kann (und
mufs) ; . er (dieser, unendliche Keim) ist
gleichsam der Urkern aller Organisationens

die anfinglich in den Crystallen her-

vortreten,
sich in den Pflanzen und Thieren

ausbilden, und
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und im Menschen sich vollendet dar-
stellen.* S, 61— 63.
Versucht demnach die Physiologie wissen-
schaftlich und folgereich zu verfahren, so
mufs sie auf die urspriinglich leberLdige

und urspriinglich formende Natur zuriick-
gehen, sonst wird sie sich immer vergeb-
Tich bemiihen, in die Materie reguliire Ge-
stalt und in die wirklichen Organe Leben,
zu bringen, oder die organische Bildung
and das organische Leben verstindlich zu
machen. Da aber das urspriingliche Na~
turleben und das urspringlich formende
Naturprineip lediglich nur die dynanziscﬂc
Physik (die eigentliche allgemeine Natur-
wissenschaft) aufzeigt, und aufzeigen
kann, so liegt es am Tage: es t}ﬁi'fe sich
die Physiologie von der Physik schlech-

terdings nicht lossagen ; sie wiirde getrenné

von



76

von der Physik sich selbst nicht verste-
hen, vielweniger vermégend sein, wissen-
schaftlichen Aufschlufs iber das organische
Leben zu geBen_. Vielmehr ist es unab-
weisliche Aufgabe der Physiologie:
mit den Ideen des allgemeinen Na-
turlebens und der Gesetze desselben
die besonderen Gesetze des Lebens der
Organe und  ihrer Bildung aufzu-
suchen. ’
Es ist daher unbegreiflich, dafs die Her-
-ausgeber des Archivs fir den thierischen
Magnetismﬁs, in denenr man Heroen der
VVissenschaft ahnete, die physiologische
Untersuchung des thierischen Magnetismus
sich zum Hauptzweck machen, so, dafs
sie die philosophische Physik gar nicht
beriicksichtigen, und, sorglos wegen des
allgemeinen Naturlebens und des plastisch

bil-
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bildenden Naturpriﬁcips in threr Absolut-
heit, den Magnetismus und das besondere
Leben seiner Organe wissenschaftlich de-
duciren, und dadurch in die dunkeln thie-
risch - magnetischen Phinomene Licht sen-
den wollen. Das Unbegreiflichste ist aber
noch diefs: dafs sie das offenbar rechtmis-
sige, wissenschaftliche Verfahren bei Er-
Klirung des thierischen Magnetismus durch
ihren Redacteur an einem Anderen sogar
tadeln, und erst noeh bitter tadeln! — -~
33. '
Der Widerspruch (31.) bewdihret sich,
wenn man bedenkt, dafs das Archiv einer-
seits
die Nothwendigkeit einer allgemeinen
Naturansicht ausspricht, um die Be-
~sonderheiten in der Natut begreifen
und erkliren zu kénnen, und aus-

dricklich erklart: Qs
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es soll der thierische Magnetismus

strenger wissenschaftlich als bisher ge-

schah , bearbeitet,

das WVesen desselben niher erforscht,

und das dem Menschen zundgchst be-

treffende  Pissen wvervollkommnet

werden 3
andererseits aber die physiologischen Un«
tersuchungen des thierischen Magnetismus
als Haupfzweck ausstellt, und die philoso-
phisch physikalische Forschungen unbes
riihret lifst.

34.

Wollte man annehmen, dafs die Her-
ausgeber des Archivs, von den physiolos
gischen Untefsuchungen rdes thierischen
Magnetismus zur Allgemeinheit der Natur
und des Lebens aufsteigen, sonach das
Besondere zum dllgemeinen hinauffiihren

wol-
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wollen, so wiirde man ihrer FVissenschaft-
lichkeit za nahe treten; denn alles Beson-
dere der Natur ist Gegebenes in der Er-
Jahrung. Hat aber, wie wir wissen, das
Erfahrbare nur relative Realitit : so kann
man vom Gegebenen in der Erfahrung,
zum Allgemeinen der Natur, die eine 4b-
soluiheit ist, aufsteigend, unmdoglich bei
demselben anlangen (12.).
, 35.

Man wird daher, ich wiederhole es,
dem Archiv nicht zu viel thunA, wenn man
behauptet, dafs dasselbe den grossen Er-
wartungen der Freunde der Wissenschaft,
in wi&senschaftlicher Hinsicht, nichtent-
spreche,

36.

Defswegen werden auch Gmelin, Bock-

mann, WVienhold, Nordhoff, P¥olfart u. a.,
, das,
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das, was an ihren Sammlungen getadelt
worden a), auf ihre Weise wieder zuriick
geben, bemerkend, dafs ungeachtet die

all-

a) Aelnliche Sammlungen (wie das Archiv)
haben {riher Gmelin, B6ckmann, Wienhold,
Nordhoff Wolfart, u.d begonunén, in Frank-

reich vorziiglich Puysegur und Tardy; der
Nutzen derselben ist von den Zeitgenossen
nicht verkannt worden ; aber die allgemeine
Philosophie schien nicht vorgeschritten ge<
nug gewesen zu sein, uin diese Thatsachen
der Physiologie des menschlichen Leibes an-
eignen zu kounnen. Sie kiimpfte damals noch
ga sehr in der Feststellung allgemeiner
ldeen, und die Anwendung der allgemeinen
Gesetze des Lebens auf die besondern Er.
scheinungen desselben konnte nicht durch-
gefiihrt werden. Eine erfreulichere physio-
logische Zeit lifst uns erfreulichere Resul-
tate erwarten, die materiellen, chemischen
und iibrigen cinseitigen Theorien haben in
der philosophischen Ansicht der Natur ihr
Grab gefunden, und wir diitfen jetzt hof-
fen, vermittelst einer Reihe von Ecotach-
tungen und Thatsachen bestimmtere Blicke
in das Wesen des thicrischen Magnetismus
thun zu kénnen. (Archiv, Plan und Einlei.
tung. S.3.).



81

allgeriieine Philosophie i’etzt weiter vor-
geschritten, sich die}& Vorsch\ritte in dey
neuen Sammlung thierisch-magnetischer
Phinomene gar nicht offenbaren.

' 36. ‘

Man wird einwenden, dals das ,A-r-
chiv fir den thierischen Dlagnetismus\,
die allgemeine (philosophi.sche)' Ansicht
der. wahren Natur umaehend dze Theo-
rie des thierischen Magnetlsmus, welche
von ihm Jinftig hergestellt werden soll,
.ohne Fundament anlege. ‘Zwar redet die
Ankﬁl\digung (8. 3.) von einer reellen Ba-
sis , worauf die Liinftige Theorie sich stiiz-
zen soll, sie sagt: ,Jede wissenschaftliche
Theorie der Natur kénne nur auf einer re-
ellen Basis fuilén, auf Beobachtung der
Erscheinungen der Natur, und verheisset

K dann
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donn unbezweifelte Erfahrungen und Be-
obachtungen wirklicher Thatsachen zu lies
fern , um darauf eine wissenschaftliche
Theorie des thierischen Magnetismus griin-
den zu konnen. Allein cine Theorie der
Natur darf nur dann streng wissenschaft-
lich heissen, wennihre Basis absolut reell
ist. Geben aber Beobachtung der Nator-
erscheim'mgen, und die wirklichen That-
sachen, die in _ der Erfahrung . vor-
kommen, nur relativ Wirkliches: -wie
kann die Beobachtung der Naturerschei-
nungen fiir eine feste, wahre Basis i~
ner streng wissenschaftlichen Naturtheorie
ausgegeben werden? (12.)
37.
Nachdem der Redacteur des Ar"’

chivs fiir den thierischen Magnetismus ,

ge-
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gegen die Beziehung der thierisch- mag«
“netischen Phinomene auf Gott, und auf
das Verhaltnifs des Menschen zu Gott sich
ganz frivol gedussert hat: .so wird man
besorgen/, dals der geschichtliche Theil
vom thierischen Magnetismus, welcher im
Archiv den griofsten Raum einnimmt, aller
hb‘hern Bedéutunfg entblifst, . sich nic.ht
iber eine Saummlung von Anekdoten erhe-
ben werde, die einige Tage die Neugie-
rigen unterhalten, hernach in Vergessene
heit fallen.
39:

Was von den Critiken jener Schrif-
ten, welche vom thierischen Magnetismus
ljan&'eln»,'\én erwarten, hat Herr Doctor
Kiieser ohnehin ausser Zweifel ge\lassen.\

Dilingen am 16. August 1817,

: F 2 ; An-
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Anh-ang.

Um anderweitige Mifsverstindnisse abzu.
wehren, fige ich noch einige Erliutes

rungen bei.

In der allgemeinen Jenaischen Literas
turééitung Nro. 83. heurigen Jahrgangs,
kommt in dem Urtheile iiber meine Ab-
handlung vom thierischen Magﬁetismus-,

unter Anderen Folgendes vor:

1,50
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»S0 zufrieden wir mit den Einleitungs:
theilen sind: so wenig konnen wir es mit
dem Haupttheile selbst sein, H. VV. meint,
der Erste zu sein, der die Erklirung des
thierischen Magnetismus aus physisch - psy-
chischen I{riiften (die er dynamisch - psy-
chische nennt) unternommen habe ! — Die
VWahrheit ist, dals er den Gedanken, den
thierischen Maguetismus psychologisch zu
erkliren , und ihn besondérs von der Psy-
chologie aus verstindlich zu machen, in-die
Sprache seiner Philosophie gekleidet, vor-
getragen hat. Diese Sin;ache ist aber eben
nicht geeignet, die ‘i;ehre verstindlicher
zZu ma’chen.\ Auch ist der Begriff, wel-
chen er von der Seele gefafst hat, als sei
sie das Princip des Bswufstscins, des
Denkens und freien Pollens, grund-

falsch !
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falsch! denn das ist ja nicht die Seele,
sonder';l der Geist. Die 8eelg ist viel-
mehr die schépferische Urkraft in uns
selbst, als das Princip der schopferischen
(?) Lebensthitigkeit ; als solches ist sie
nicht an Hirn und Nerven, sondérn an
das Herz und die Arterien physiscﬁ ge-
bunden. Dafs. man bei dem Anhna;]mag-
hetismus immer nur an die Nerven dach-
e, und seine Erscheinungen bisher' im-
mer aus dem Nervensystem erkliren .woll..
te, ist einzig der Grund der Mifsvérq

stindnisse desselben* (?),

Diesen Aecusserungen zufolge ist der
H. Recensent in die ‘Hauptsache meiner
Schrift gar nicht eingegangen, sondern
erklirt nur iiberhaupt; dafs er dem Thei-

Ie,
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—
le, der die Hauptsache enthilt, seinen
Beifall nicht eben so als den Einleitungs

theilen gebeﬁ kénne. Dariiber will ich
mit dem H, Recensenten keineswegs rech-
‘ten. Aber iiber das, was nachher folgt,
mufs ich ‘bemerkep/: es scheine, dafls
der H. Recensent das, was eigentlich in
meiner Schrift gelehrt wird, nicht ganz
ergriffen habe. Es ist' nic}{t so, dals ich
den. thierischen M;:gnetismus vorziiglich
psychologisch zu erkliren suche. Im Ge.-‘
g;ntheile betrachte ich die thierisch - mag-
netischen  Phinomene vorzugsweise als
Naturerscheinungen, und leite sie dann
besonders aus physischem~ Grunde ab,
_den ich dynamisch nenne , weil ein me-
chanischer Grund auch ein physischér,
aber dem dynamischen entgegenstehender

Grund
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Grund ist, folglich physisch- psychisch
das nicht ausdriickt » was durch dynamisch-

psychisch gesagt wird.

Von der Seel¢ habe ich keineswegs
den Begriff gefafst, welchen mir der H.
Becensent zumuthet, Mir .i_st die Seeie
Natur und Geist in Einem. Ich unter-
scheide ‘daher in ihr ein zweifaches Le-
ben, das des Geistes und das &er Natur.
Als Geist ist die Seele allerdings das
Princip des Bewufstseins, des Denkens
und freien Follens ; aber als Natur hat
sie_‘weder Bewufstsein, noch Gedanken
noch freien Willen. Als geistiges Prin-
cip himgt die Seele, an und fiir sich,
mit der Geisterwelt zusammen , und
durch ihre Nalur ist sie, an und fir

sich,
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sich, an den Leib hingehalten. Die See-
le ist aber von Seite ihrer Natur eben
defswegen nicht nur an das Herz und
an die Arterien sondern an den gan-
zen Organismus, sonach auch an das
Hirn und die Nerven physisch gebunden,
Oder ; wie beweilst deér H. Recensent,
dafs die Seele nur mit dem Herzen und
mit den Arterien ilﬂ Zusammenhange

und VVechselwirkung stehe? w

Wénn der H. Recensent die Secle,
die schépferische Urkraft in uns selbst
als das Princip der schii’pfexjischex; ?)
Eebensthitigheit nennt, so ‘we-n&/en ‘Wor-
te gegeben, mit denen sich nicht wohl
ein klarer Begriff verbinden lifst, zu-
mal auch der Geist die schopferische

Ur-
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‘Urkraft in uns ist, und an unserem Le-

ben Theil nimmt!

Was der Titel meiner Schrift aus-
epricht, das ist auch ihr Inhalt. Die
thierisch - magnetischen Phéinomene sind
bedeutungsvollst

dic Offenbarung der Geheimnisse 'des

menschlichen Lebens.
Die thierisch - magnetischen Phinomene
konnen daher weder aus dem ‘Kérper-
Organismus alléin, noch aus der mensch-
Yichen Seele- allein, sondern aus beiden,
wenn beide iﬁre‘m allgemeinen FWesen
nach’ aufgefafst werden, begriffen, und
sonach nur ans dynamisch - psychischen

Rriften verstindlich gemacht werden,

Aber
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Aber eben der Ausdruck ,,dynami-
sche Rrdafte mifsfillt dem H. Recensen-
ten, indem er ihm pleonastisch scheint.
-Allein das ist er nicht. Es steht offen-
bar jedem Schriftsteller das Recht zu,
seine  Gedanken mit seinen VVorten zu
bezeichnen, wenn er nur dex; ‘VWorten
bestimmte Deutung giebt, Ich habe aber
in meiner Schrift” ausdricklich erklart,
dafs ich Dynamis in engerem S8inne neh-
me (wie es z.B. mit dem VVorte Phy-
siologie geschieht, das man auf die Leh-
re vom Organis;nus heschrinkt) , und dann
durch Dynamis die Bewegungskraft in
der Natur, und zwar ‘die- immanente Be-
wegungskra-ﬂ‘, im Gegensatze mit der me-
chanischen Bewégungskrafi anzeige, dem-
nach eine physisch- immanente und phjf-

sisch~
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sisch - mechanische unterscheide. Dieses
ist dem H, Recensenten nicht entgéngen;
aber er meint, dafs ich schlechtweg
physisch - immanente Rraft sagen solle.
An dieser Anforderung ist nichts "aus.
ryusetzen, aufsqr dafs der Ausdruck der
Kiirze, zumal bei seiner Anwendung in
der dynamischen Physik, Abbruch thue,
and sofern nicht tauge. Yenn aber der
H. Recensent aus dem Gebrauéh »dyna-
.mische Kraft, ungeachtet der bestimmten
Einschrankung folgert, dals er wie , krif-
tige Kraft‘ klinge, so ist die Folgerung
nicht richtig, | ‘
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Noch einige Notizen

von Dr. Mesmer.

Iznang (der Geburtsort) des Drs. Mesmer
war einstens eine Besitzung der Edlen von
Hornburg (Honburg)., Burkard, Wil-
helm, Albrecht und Courad von Honburg
verkauftén es als einen Bestandtheil der
Herrschaft Bohlingen im Jahre 1456 an
das Gotteshaus Salem, upd diesés verius-
‘serte dasselbe 469 an Graf Alwig vorn
‘Sulz; endlich kam es von Budolph ﬁnd WWolf
Hermann, Grafen von Sulz an das H>och-n’
stift Constanz, -Von dieser Zeit an blieb

die
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die Herrschaft Bohlingen , und mit thr auch
der Ort Iznang bei dem Hochstift Constana
bis auf das Jahr 1803, wo es dem Grofs«

herzoglichen Hause Baden zufiel.

Dr. Mesmer ist also unstreitig ein
Schwabe. Der Irrthum, dafs er der
Schweizangehore , mag daher rithren, dafls
Dr. Mesmer zur Zeit, wo es in Frankreich
todesgefﬁhrlich war, ein Deutscher zu sein,
in Paris erklirte: ,er sei gebohren im
Landcapitel der schweizerischen Stadt Stein
am Rhein.* Dieszss sagte Dr. Mesmer in
Beiiehung des geistlichen Verhiltnisses, in-
dem Iznang in das Ruralcapitel von Stein

am Rhein gehorte.

Dr. Mesmer brachte die letzten Jahre
seines langen und merkwiirdigen Lebens in

Ru-
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Ruhe und Abgeschiedenheit unter seinen
sehr geachteten und braven Verwandten,
abwechselnd zu Meersburg, Constanz und

Frankenfeld zu;

Dr. Mesmer sprach nicht gerne vom
thierischen Magnetismus , der ihn wibrend
seines ganzen Lebens heschﬁftigt hatte,
weil ihn das Gesprich zu lebhaft an die
Verunglimpfungen erinnerte, die ihm der-
selbe (ﬁﬁmlich sein gréfstes Vérdieust) zu-

gezogen hat. Uebrigens war sein Umgang

sehr ’;\ngenehm und lehrreich.

Er schrieb eigenhindig séin Testa-
ment, als er sich nahe am Ende seiner
Laufbahne fiihlte , hatte aber nur mehr
itber ein Kleines Vermogen zu disponiren,
weil die Révolation in Frankreich seine

Reich-
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Reichthiimer grolstentheils verschlungen
hatt'e; und er seine Leibrenten mit wohl=
théfige‘r Grofsmuth unter die Armen spen-
dete. Seine Asche ruht im Gottesacker zu
Meersburg am Bodensee (aus sehr gefilli-
gen Berichteﬁ der wiirdigen Minner des
H.Bertsche, Stadtpfarrverwesers in
Meersburg, und des H. Bezirkamtmanns
Fauler zu Stolkach).



